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CIELE

Projekt Petrzalka o¢ami mladych sa zameriava

na mestsku Cast Bratislava - Petrzalka a jeho
cielom je podporit spoluticast mladych na
¢innosti a rozhodovacich procesoch samospravy.
Projekt podporuje dialég mladych tym, Ze spaja
mladych ludi a predstavitel'ov samospravy, zapdja
ich do vzajomnej diskusie o potrebach mladeze

a hlada spdsoby ako tieto potreby naplnit.

Za zakladny predpoklad pre zlepSenie participacie
mladych ludi a rozvoj prace s mladezou na drovni
samospravy povazujeme nastartovanie dialégu
medzi mladymi ludmi a délezitymi dospelymi

a zistenie potrieb mladych lIudi na uzemi
samospravy, na zaklade ktorych moze mestska
Cast vypracovat strategické dokumenty,
vychdadzajlce z Udajov ziskanych priamo

od mladych ludi a z ich skutoénych potrieb.






Zistovanie potrieb) >>
Situacia, ucastnici
a metody




Situacia

Participacia mladych ludi v samosprave na
Slovensku je na nizkej Urovni. Chyba zapojenie
mladych ludi do rozhodovacich procesov

a do dialégu s dolezitymi dospelymi.

Z vyskumov realizovanych Radou mladeze
Slovenska (RMS) vyplyva, ze mladi ludia
neddveruju miestnej samosprave obci a miest

a vedeniu VUC. Necitia sa byt stgastou tejto krajiny
a myslia si, Ze sa o nich politici nezaujimaju. 63%
mladych ludi neciti podporu svojej krajiny, 43%
neddveruje samosprave obci a miest a 66%
mladych ludi neddveruje alebo skor nedéveruje
vedeniu VUC (reprezentativny prieskum RMS v
krajindch V4, 2017, dostupné:
https://issuu.com/radamladezeslovenska/docs/pr
ezentacia_pdf).

Désledkom je nezaujem mladych l'udi o veci
verejné, zvazovanie odchodu do zahranicia

a v Casti pripadov aj radikalizacia mladeze.
Pritom z celkového poctu obyvatelov Slovenska
tvori mladez do 30 rokov takmer 35 % a tvoria
najcitlivejsiu socidlnu skupinu, silne zasiahnutd
kazdymi zmenami v spolo¢nosti. RieSenie
problémov mladych [udi je vo velkej miere

v rukdch samospravy. Ulohou samospravy
otvorenej mladym lud'om je viest dialog

s mladymi f'udmi a podporovat

ich aktivity a rozvoj.


https://issuu.com/radamladezeslovenska/docs/prezentacia_pdf
https://issuu.com/radamladezeslovenska/docs/prezentacia_pdf

Uéastnici

Pocas aktivit projektu sme pracovali so

« ziakmi zakladnych $kél vo veku
13-15 rokov,

« Zziakmi strednych $koél vo veku
15-19 rokov (neorganizovana mladez)

» ¢lenmi mladeznickych organizacii vo
veku 13-30 rokov (organizovana
mladez).

Vyber G¢astnikov prebiehal v spolupraci
so $kolami, mladeznickymi organizaciami,
organizaciami pracujucimi s mladezou

a samospravou, pricom bolo dodrzané
pomerné zastupenie chlapcov a dievéat

z roznorodého socialneho prostredia,
veku a zdzemia. Déraz sme kladli aj na
zastupenie znevyhodnenych G¢astnikov
(zdravotne a socialne znevyhodneni)
mladeze vo veku 13-30 rokov.



Metody

Zber dat prebiehal prostrednictvom
fokusovych skupin, ktorych cielom bolo
zmapovat potreby mladych ludi
posobiacich na Gzemi Mestskej casti
Bratislava - Petrzalka.

Metdédu fokusovych skupin sme zvolili

z dévodu jej vhodnosti na lepsie
porozumenie konkrétnym problémom

a ziskanie dostato¢ne hibokych informacii
od ti&astnikov. Udaje sme ziskavali
prostrednictvom otvorenych

a polostrukturovanych otazok, rozhovorov,
ale aj navodzovanim modelovych situdcii
v skupine.

Okrem mladych [udi boli d¢astnikmi
fokusovych skupin déleziti dospeli
(pracovnici s mladezou, mladeznicki
veduci), ktori v nevyhnutnych pripadoch
usmerniovali mladych Géastnikov.



WORKSHOP

Cielom workshopov bolo overit a doplnit
udaje ziskané prostrednictvom fokusovych
skupin, podporit dialég mladych ludi s
délezitymi dospelymi, zvys$it kompetencie
ucastnikov workshopov v participécii

na diani v ob&ianskej spolo¢nosti

a definovat opatrenia a odporuicania

do praxe ako realizovat spoluticast
mladych v samospréve.

Mladi ludia prezentovali po¢as workshopov
svoje potreby, ktoré sme definovali po¢as
fokusovych skupin a spresnili a dopracovali
pocas workshopov, dolezitym dospelym
(zéstupcovia samospravy Mestskej Casti
Bratislava - Petrzalka) a spolu s nimi hl'adali
rie$enia, ako tieto potreby napifiat.

Pocas workshopov sme Gc¢astnikov
informovali o vysledkoch mapovania
potrieb mladych udi, zakladnych pojmoch,
vyzname a prioritach stratégie pre mladez,
fungovanim samospravy s dérazom na
oblast mladeze, Glohou predstavitelov
verejného Zivota na Urovni samospravy,
vyznamom Ucasti mladych [udi na ¢innosti
samosprav.



Ugastnikmi workshopov boli (okrem
mladych fudi) doleziti dospeli (zéstupcovia
samospravy, Uradnici, predstavitelia
verejnej a statnej spravy atd.), s ktorymi
mladi ludia diskutovali a prezentovali im
vysledky mapovania potrieb mladych ludi
v samosprave. Zaroven dostali G¢astnici
moznost posilnit dialdg s dolezitymi
dospelymi, oboznamit sa s rozhodovacimi
procesmi a fungovanim samospravy.

Tiez ziskali informacie o kompetenciach
samospravy pri rieSeni roznych problémov.

Vystupy z workshopov boli zaznamenavané
na flipchartoch, pozorovatel vykonaval
zdznam z priameho pozorovania a spisoval
doblezité komentdre a reakcie.
Bezprostredne po zrealizovani mapovania
potrieb a workshopov sme ziskané udaje
analyzovali a interpretovali.

VSetky podujatia prebiehali s pouzitim
metdd neformdlneho vzdeldvania.



ROZVOJ KLUCOVYCH KOMPETENCII

Predpokladom pre zapojenie mladych I'udi
do rozhodovania je rozvoj ich zru€nosti,
vedomosti a posiliiovanie postojov.

Pocas fokusovych skupin sme zamerali
aktivity na rozvijanie:

« zruénosti: komunikacné zrucnosti,
timova préca, prezentacné zruc¢nosti,
schopnost formulovat svoje néazory,
tvorivost,

» vedomosti: fungovanie samospravy,
vyznam participacie, vyznam rozvoja
obcianskych kompetencii,

 postojov: schopnost postavit sa za
svoj nazor, uvedomenie si
zodpovednosti na spolupodielani sa
na veciach verejnych.

Pocas workshopov sme rozvijali navyse
kritické myslenie Gcastnikov, schopnost
hladat kompromisy, riesit problémy,
pochopenie vyznamu demokracie,
pochopenie akym spésobom funguju
rozhodovacie procesy v samosprave,
uvedomenie si zodpovednosti na
spolupodielani sa na veciach

verejnych atd.




Pocas celého projektu sme sa zamerali

na rozvijanie klti¢ovych kompetencii, ktoré
budu Gcastnici vediet vyuzit v dalSom
osobnom a profesijnom zivote.

V priebehu podujati sa uc¢astnici naucili
€o je neformalne vzdeldvanie a vyskusali
si techniky pouzivané v neformalnom
vzdelavani.

Po kazdom podujati G€astnici
prostrednictvom spétnej vazby v skupine
a dotaznika zhodnotili prinos podujatia,
jeho priebeh a spokojnost s pouzitymi
metddami.






Vyslediy »

Zistenia z prieskumu
potrieb mladych ludi




Pocet priamo zapojenych uéastnikov: 273
Pocet zapojenych dblezitych dospelych: 10
Pocet fokusovych skupin a workshopov: 12

Pocas fokusovych skupin sme sa zamerali najma na tieto
zékladné okruhy otdzok:

» Pozitiva a negativa v Petrzalke, zmeny, posilnenie a priority
(v jednotlivych oblastiach)

» Zapdjanie sa do rozhodovania - participacia (prekazky a
opatrenia)

» Spoloc¢nost, kolektiv, rodina

» Vzdelavanie a Skola, dobrovolnictvo, zdravy Zivotny $tyl

e Zaujmy a volny ¢as

* Priestorové zistovanie

Odpovede na otazky prebiehali formou skupinovej prace
a nasledne boli odpovede spresnené a prioritizované v
skupinovych alebo individualnych rozhovoroch.

Odpovede sme rozdelili podla priorit a oblasti. Tie sme neskor
overovali naprie¢ skupinami, jednotlivym podujatiami a poc¢as
prezentdcii pracovnych skupin pred v§etkymi tcastnikmi

a dolezitymi dospelymi.



PARTICIPACIA

Mladi ludia sa domnievaju, Ze ich dospeli nepocuvaju v
dostatoénej miere a maju len mali moznost vyjadrit sa

a podielat na rozhodovani. Zaujem o participaciu

nie je velky, najma z dovodov zlych skisenosti a nedovery.

Za najvéacsie prinosy fungujlcej participacie povazuju
moznost ovplyviiovat dianie v spolo¢nosti, vznik plurality
nézorov, pohladov a postojov, podpora a vznik tolerancie,
ziskavanie novych kontaktov a osobny rozvoj.

Za najvaznejsie rizika participacie povazuji nezdujem
zo strany rovesnikov ale aj dospelych, naro¢nost na ¢as,
nedostatok prileZitosti alebo “hru na participaciu”,

ked' zostane participacny proces nedokoncéeny a nepride
k skuto¢nej zmene.

Skolské parlamenty (Ziacke $kolské rady) vnimaiju Ziaci

a Studenti len okrajovo a neprikladajt im vaznost. Clenstvo
v Skolskych parlamentoch nevnimaju ako spdsob zapajania
sa do rozhodovania alebo zvy$ovania si svojich klti¢ovych
kompetencii, ale chapu ho skoér ako “zaujmovy klub”
zamerany na organizovanie $kolskych poduijati, vydévania
$kolského &asopisu atd. Skolsky parlament &asto vnimaju
ako uzatvorenu skupinu, ktora sa “hré na svojom piesocku”
a nema véhu ani medzi pedagogickym zborom a vedenim
Skoly..

V mestskej €asti funguje uz druhy rok Petrzalsky
mladezZnicky parlament a dcastnici zistovania, ktori
mladeznicky parlament poznali oceriovali jeho prinos

a aktivity, ale aj to, ze mestska ¢ast dava mladym fludom
moznost vyjadrit sa a jednd s nimi ako so seberovnymi.
Znalost Petrzalského parlamentu a jeho aktivit je véak
medzi mladymi ludmi nizka.



ZIVOTNE PROSTRED

Mladi ludia si uvedomuju, Ze kvalita Zivota priamo zavisi od
kvality prostredia, v ktorom Ziju. Mladym fudom na Zivotnom
prostredi zélezi a v Petrzalke by uvitali iniciativy, ktoré by
pomohli kultivovat zelen, ochrarnovat ohrozené Zivocisne
druhy a dalsie podobné programy. Rovnako si uvedomuju,
Ze klimatické zmeny uz dnes vyrazne ovplyviiuju Zivoty l'udi
a ohrozuju kvalitu ich Zivota v budicnosti.

Maju prirodzeny zaujem a vztah k Zivotnému prostrediu

a domnievaju sa, ze by sa mala by sa venovat vaésia
pozornost vychove a vzdelavaniu k zodpovednosti k
Zivotnému prostrediu a to aj prostrednictvom roznych
dobrovolnickych iniciativ a aktivit neformalneho vzdelavania.
Prevazna Cast U¢astnikov prieskumu by prijala viac
environmentalnej vychovy v Skolach. Mladi fudia maju
zaujem aktivne sa zapdjat a podielat sa na tvorbe a priprave
vizie transformdcie spolo¢nosti na zelend, klimaticky
neutralnu a udrzatelnu spolo¢nost.

Zivotné prostredie je nielen samostatna téma, ktord mladi
Casto riesia, ale je to téma, ktord zaroven rezonovala v
kontexte inych tém. “Priroda, zelefi, stromy, parky a ich
Cistota” - je problematika, ktord mladi Petrzal€ania riesia
najviac. Petrzalka ma podla ich vyjadrenia svoje “Caro”, ma
vela zelene, lesy, jazerd a miesta na oddych.

Mladym fudom v Petrzalke sa paci Chorvétske rameno,
vodné plochy, nevyribané lesy, Pecniansky les, Velky
Drazdiak, hradza v Petrzalke. V lokalite Velky Drazdiak
ocenuji moznost obCerstvenia. V lokalite Maly Drazdiak
preferuju prirodzené prostredie a nie potencionalny lesopark,
ktory by toto prirodzené prostredie narusil.

Mladi ludia ocenuju, Ze sa v Petrzalke triedi odpad a
absenciu sklddok. Zaroven kriticky reaguju na niektoré
lokality, ktoré su zanedbané a necitia sa v nich dobre (¢ast
priestorové zistovanie).



SPOLOCNOST A POLITIKA

Informécie o spoloc¢nosti a politike ¢erpajui mladi ludia
najma od rodicov, rovesnikov a zo sociélnych sieti. Politika
ich prevazne nezaujima a najmensiu pozornost venuju
komunaélnej politike. Vacsina ucastnikov prieskumu nepozna
volenych zastupcov a kompetencie a ¢innost
samospravnych organov.

Tieto postoje vychadzaju z neddvery, z pochybnosti o zmysle
zaujimat sa o veci verejné (“aj tak nemdzem ni¢ ovplyvnit”) a
nevhodnej komunikécii vo¢i mladym ludom.




LNY

Mladi PetrzalCania sa vo volnom ¢ase venuju najviac
stretavaniu sa priatelmi, rodine, Sportovym aktivitam,
nakupovaniu a az potom zdujmovej ¢innosti a u€eniu.

V&csinu volného casu travia neorganizovanymi aktivitami
v okoli bydliska (stretdvanie sa s kamaratmi atd") alebo
doma a mensiu &ast volnych chvil vyuzivajd ndvstevou
organizovanych aktivit, pripadne ho travia mimo Petrzalky.

Mladi Petrzal€ania ocenili existujlice organizacie, ktoré sa
venuju detom a mladezi (najméa nizkoprahové centrum
Kaspian, Salezidnske mladeznicke stredisko Mamateyka,
skautské zbory...).

Negativne bolo vnimané, Ze mladym ludom chybajui
informacie o kultarnych podujatiach. Radi by sa kultdrnych
(ale aj $portovych) podujati zdicastriovali, nemaji vsak
informécie o ich konani a nevedia kde tieto informécie maju
hladat. Aktivity mestskej ¢asti by mali byt viac prezentované
na socidlnych sietach (najmé Instagrame). Zaroveri by mali
byt komunikované spdsobom, akym komunikuju mladi [udia.

V rdmci kultdry u mladych Petrzal¢anov najviac rezonuju
historické pamiatky, petrzalské bunkre, divadlo Aréna a Dom
kultdry Zrkadlovy H3j. V kontexte starostlivosti o bunkre bolo
spominané, ze by sa mala venovat va¢sia pozornost
starostlivosti o pamiatky v Petrzalke. Celkovo mladi uvitaju
krajSie prostredie na Zivot a ocefuju aj drobnosti ako je
pekna viano¢na vyzdoba.



Mladi ludia ocefiuji vyznam a prinosy dobrovolnictva,
vnimaju a oceriuju dobrovolnicke podujatia a organizécie,
ktoré sa mu venuju. Vaésina uastnikov zistovania sa viak
sama do dobrovolnickych aktivit Pred
dobrovolnictvom dévaju prednost platenym brigddam (starsi
Ucastnici zistovania) a tym aspon Ciasto¢nej financnej
nezévislosti na rodic¢och.

Vé&csina Ucastnikov prieskumu by radsej zorganizovalo
vlastné dobrovolnicke podujatie ako sa pripojilo

k uz existujucemu. Od organizacie vlastnych podujati
ich odradza najma to, Ze nevedia ako podujatia
zorganizovat.

Do existujucich dobrovolnickych aktivit by sa zapajali

v pripade, ak by mali viac informacii o diani v Petrzalke,
vacsiu podporu od dospelych a ucitelov v $kole. V pripade
zapojenia sa by dali prednost aktivitam, ktoré sdvisia

s ochranou Zivotného prostredia a Cistotou svojho okolia
(zbieranie odpadu, likvidacia skladok, tprava okolia a pod.)



DELAVAN

Pocas zistovania potrieb mladych [udi spominali G¢astnici
mnohokrat potrebu zmien vo vzdeldvacom systéme.
Respondenti z vyssich roénikov nevnimaju, ze by ich skola
pripravovala do Zivota. Memorovanie a déraz na vykony

vo vzdelavacom systéme mladym ludom nevyhovuje

a ocenili by zmenu smerom k projektovému a neformalnemu
vzdeldvaniu. Podl'a G¢astnikov ¢asto chyba u¢itefom chut
ucit, prisposobit sa modernej dobe alebo vyuzivat moderné
metddy a formy vzdeldvania. Tato nepruznost a chybajtca
iniciativa ucitelov bola najviac viditelna v obdobi online
vyuky pocas pandémie.

Za velmi zlé povazuju mladi ludia vybavenie $kol a stav
Skolskych budov.

Popri formalnom vzdeldvani v Skolach v§ak vo svojom
volnom ¢ase nevyhladévajd Gcastnici zistovania potrieb
dalSie moznosti vzdeldvania. Chyba propagécia prinosov
neformalneho vzdelavania, U¢astnici prieskumu nevidia
doévod, preco by sa mali vzdeldvat mimo $koly. MoZnosti
neformélneho vzdelavania eviduju len okrajovo a priklady
tém (napr. kritické myslenie, timova praca, makkeé zrucnosti
atd") va¢sinu Gcastnikov nezaujali.



Mladi G¢astnici zistovania sa vyjadrili, Ze v pripade,

ak nie su ¢lenmi $portovych klubov a nevenuji sa
organizovanej $portovej ¢innosti, Sportuju skor prilezitostne
alebo vobec.

Za najvacsiu prekazku individualneho Sportovania povazuju
chybajlicu $portovu infrastrukturu, chybajucich partnerov
na $port, nedostatok ¢asu a nedostatok informacii

o Sportovych kluboch, $portoviskach a moznostiach
Sportovania. Na individualny Sport vyuzivaju v letnych
mesiacoch najmé petrzalsku hradzu (bicyklovanie,
kor¢ulovanie...).

Ugastnici prieskumu vnimajt prehnany déraz na vykon a
narast individualizmu v spolo¢nosti. Uvedomuiju si dosledky
spoloc¢enského tlaku a nezdravého Zivotného Stylu - uzivanie
alkoholu, psychotropnych latok, nérast Sikany a dalsie
socialno-patologické javy. Rovnako vnimaju negativny dopad
pandémie COVID-19 na fyzické a psychické zdravie mnohych
rovesnikov.

V suvislosti s tymito javmi by ocenili, aby sa v $kole venovalo
viac priestoru problematike dusevného zdravia.



INFRASTRUKTU

Mladi fudia vnimaju Petrzalku pozitivne. Je to pre nich
“mesto v meste”, ktorého sucastou je podstatna
infrastruktura, “je tu dostupnost vietkého". Mestska Cast
ma dobre vybudovanu dopravu a velky vyber $kél, ¢o bolo
hodnotené pozitivne. Pozitivne vnimaju dostupné urady,
sluzby a moznosti na nakupy (obchodné centrum, prevadzky
atd").

Témy, ku ktorym sa mladi [udia najc¢astejsie vyjadrovali,
bola potreba skvalitnit dostupnost Mestskej hromadnej
dopravy (MHD) a kriticky sa vyjadrovali aj k stavu
dopravnych prostriedkov MHD. Uvitali by lepsie cyklotrasy,
cesty, za najkritickej$i vSak pokladaju stav chodnikov.
Préve opravy chodnikov by mali byt, podla d¢astnikov
zistovania, prioritou samospravy v oblasti infrastruktury.
Napriek priemerne niz$iemu veku sa G¢astnici zistovania
kriticky vyjadrovali aj k parkovaniu v mestskej ¢asti
(nedostatok miesta na parkovanie, rozbité parkoviska
alebo auta parkujtce na chodnikoch).

V rémci diskusii sa U€astnici ¢asto vyjadrovali

k problematike nedostatku verejnych detskych ihrisk

aich stavu (rozbité, zanedbané, nebezpecné), a absenciu
ihrisk pre mladez a klubovych priestorov pre neorganizovanu
mléadez.

Mladi fudia potrebuju travit ¢as v kruhu svojich rovesnikov,
kde sa socializuju a venuju nestrukturovanym aktlvnam
Potrebuju priestor na bezp a al

travenie volného ¢asu, v ktorom by sa mohh stretavat

a socializovat (exteriér aj interiér). Mladi ludia ocenili
myslienku nizko-prahovych centier a prijali by zriadovanie
takychto centier a dalSich priestorov na travenie volného
¢asu, napriklad nizkonakladové bistra (Gajovne). Velmi
pozitivne sa vyjadrovali k centru Kaspian (najmé mladi ludia
z jeho blizkosti).




Mladi PetrzalCania vnimajd velmi pozitivne prirodu v
Petrzalke - Sad Janka Krél'a, exteriér Auparku, ale aj iné
exteriérové plochy a Sportoviskd ako napr. pumptrack v
Ovsisti, Petrzalsku plavaren, dostihova dréha, ihrisko a
kaviarne pri Auparku). Uvitali by viac lavi¢iek. Tych je podla
ucastnikov zistovania v Petrzalke mélo a ¢asto st v zlom
stave.

Pre spokojnost mladych Petrzaléanov je klucové pekné a
prijemné Zivotné prostredie - Cisté zelené plochy, lesy, parky,
vodné plochy. Prijali by v Petrzalke viac zelenych plch a
menej zéstavby. Tieto exteriérové priestory véak musia byt
bezpeéné s dostatkom priestoru na pohyb a aktivity.

NajkritickejSie sa respondenti vyjadrovali k odpadu a
neporiadku v Petrzalke, vratane nedostatku smetnych kosov,
ktorych je v Petrzalke, podla mladych [udi malo, ¢asto st
preplnené a odpad znecistuje okolie.






Pocitova mapa vyjadruje vztah mladych ludi k jednotlivym
miestam v PetrZalke. Zistovali sme ktoré miesta sa mladych
fudom v Petrzalke pacia a na ktorych miestach sa citia
dobre. A naopak, na ktorych miestach v Petrzalke sa dobre
necitia a nepacia sa im a preco. Pocas identifikacie miest
sme o kazdom z nich viedli diskusiu a overovali si zistenia

s ostatnymi U€astnikmi projektu.

Vysledkom zistovania je pocitova mapa, ktord zobrazuje
miesta, na ktorych sa zhodli mladi ludia naprie¢ v§etkymi
realizovanymi podujatiami. Jednd sa o miesta, ktoré oznadili
Gcastnici z celej Petrzalky bez ohl'adu na ich bydlisko alebo
adresu skoly, ktord navstevuju.

Pocitova mapa potvrdzuje predchadzajlice zistenia,

z ktorych vyplyva, Ze mladi ludia kladd najvacsi déraz na
pekné prostredie, zelen a prirodu.

Vacsina miest, na ktorych sa mladi petrzalcania citia
prijemne je spojena s prirodou. St to lesy, jazerd, petrzalska
hradza, ndbrezie Dunaja, parky a luky. Nie je pritom uréujlce,
¢i je dané miesto upravené (park) alebo sa jednd o divokud
prirodu (les, luka).

Popri zelenych miestach alebo divokej prirode preferuje
petrzalska mladez miesta, na ktorych sa mézu stretavat,
$portovat alebo sa volne zabavat. Bez ohladu na miesto
bydliska oznacovali za miesta, kde sa citia dobre workoutové
ihriskd naprie¢ celou Petrzalkou (nie st 0znacené na mape),
pumptrackovy drahu v Ovsisti alebo fungujtce kluby pre deti
amladez.



Velka Cast icastnikov za prijemné miesto na travenie
volného ¢asu oznacila nakupné centrum Aupark a to nielen z
dovodu nakupovania, ale povazuju Aupark a prilahld
infrastruktiru za dobré miesto na stretdvanie sa s kamaratmi
a ocenuju umiestnenie v blizkosti Sadu Janka Krala.

Miesta, ktorym sa mladi Petrzal¢ania vyhybaju a necitia sa
na nich dobre su spravidla spojené s dlhodobo zanedbanymi
priemyselnymi budovami, neporiadkom a odpadkami. Medzi
najcastejSie spominané miesta patrila lokalita medzi
Bratskou, Pandnskou a Rusovskou cestou, betonarka alebo
Cisticka vody.

Mladi ludia v Petrzalke nevnimaju panelové doby negativne.
Petrzalka pre nich neznamena “beténovut dzunglu”, ale
pomerne zelend mestskd ¢ast, kde sa ludia va¢sinou staraju
o svoje okolie.

Za najhorsie ¢asti Petrzalky povazujui Kopcany a v stvislosti
s vystavbou vnimaju G¢astnici zistovania negativne nové
Sinecnice a to z dovodu hustej zastavby a malého mnozstva
zelene.

Za najhorsie miesto v Petrzalke oznacovali G¢astnici ¢ast
Ovsistského namestia, najma podchod pod nakupnym
centrom. Povazuju ho za zanedbané, $pinavé a nebezpecné
miesto. Najmé vo vecernych hodinéch sa tu necitia
bezpecne a komfortne, ¢o sposobuje aj koncentracia
neprispdsobivych ob&anoyv, ludi bez domova a ludi pod
vplyvom alkoholu. Ludi bez domova pritom vnimaju, stcitia s
nimi a ich situdcia mladych PetrzalCanov trapi a domnievaju
sa, ze by im mestska ¢ast mala podat pomocnu ruku.
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